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IMA PITANJA KOJA SE NE MOGU
ODGOVORITI SUTNJOM, I PROBLEMA
KOJI SE NE MOGU RIJESITI
PRESUCIVANJEM...

Tko ne Zeli pred modernu ideolosSku
inkviziciju, taj znade: u ovoj zemljici iz-
medu Drave i Jadrana, zemljici koja nema
juga, a Cije istocne granice nije uputno
spominjati, postoji jednostavan i jasan
auto-da-fé. Njegova formula glasi: pod
okriljem, a zapravo i u sluzbi nacionalso-
cijalisticke Njemacke i fasisticke Italije,
Nezavisnu je Drzavu Hrvatsku u travnju
1941. proglasila Sacica politickih avantu-
rista bez ikakva uporista u hrvatskome na-
rodu. Oni su ustali protiv Jugoslavije koja
donedavno jest bila ,,tamnica naroda®, ali
se je u Moskvi, kao u novovjekoj Kani
Galilejskoj u kojoj je ulogu Isusa Krista
preuzeo Josif Visarionovi¢ DZugasvili
(poznatiji kao drug Staljin, kojega je ina-
e, prije nego Sto je za vecinu Covjecan-
stva postao masovni ubojica, tko zna zbog
¢ega bio glas konjokradice i pljackasa po-
Stanskih kocija), sredinom 1930-ih godina
ta ,tamnica naroda“ prometnula u svoju
suprotnost i postala ¢ak i svrhom posto-
janja hrvatskog naroda, pa pobuna protiv
te tamnice i tamnicara viSe nije bila izraz
prirodne teznje za slobodom, nego je ¢u-
desnom nekom logikom postala dokazom
kvislinskoga, ropskog duha, budu¢i da
Hrvati uvijek mogu, smiju i trebaju izdati
Hrvatsku, ali ne mogu i ne smiju okrenuti
oruzje protiv Jugoslavije.

Nadalje, kako nam propisuje novovje-
ki Tomas de Torquemada koji ponekad
uzme obli¢je Vladimira Bakariéa, kadi-
kad Milo$a Zanka ili Slavka Goldsteina
(a nekad se, bogme, kad je osobito lose
volje, izobli¢i i u Velimira Viskoviéa,
pa po¢ne nerazumljivo mumljati), ti nasi
spomenuti avanturisti, odrodi i zlo¢inci ni
u vrijeme najvece popularnosti nisu uzi-
vali potporu vise od jedan posto Hrvata.
Taj jedan posto koji je bio za hrvatsku
drzavu samim time je pristajao uz Oso-
vinu (jer su svi protivnici Osovine — da-
kle, antifaSisti, Sto ¢e rec¢i: dobri momci
—ujedno bili pristase Jugoslavije, ovakve
ili onakve!), i onda je taj jedan posto ipak
za Cetiri godine uspio pociniti najvece
zloc¢ine u hrvatskoj povijesti, pobivsi bez

Pise:
Tomislay JONJIC

ikakva razloga i povoda, iz Cistih zlo€i-
nackih pobuda (odnosno zbog hrvatske
genetske predodredenosti za zloc¢in, koju
je znanstveno verificirao akademik Srp-
ske akademije nauka i umetnosti Vasilije
Kresti¢, a radec¢i samo svoj posao lite-
rarno ovjekovjecio uvijek budni antifasist
Goran Babi¢) — i bas zbog te urodene
genocidnosti nerijetko i na nacin koji je
nadmasivao nacionalsocijalisti¢ke brutal-
nosti — nekoliko desetaka ili ¢ak stotina

pripadnika ustaskoga pokreta, kojemu ne
bi pristajala uloga jasenovackoga koljaca.
Jer, niSta se u te Cetiri ratne godine nije
dogadalo osim Jasenovca (osim, eventu-
alno, Jadovno, ako tako kaZe uc¢eni Puro
Zatezalo sa svojim adlatusima, uhljeblje-
nima od beogradskog Muzeja genocida
i opStine Palilula do zagrebacke palace
Matice hrvatske): nije otvoren nijedan fa-
kultet, nisu radile ni $kole niti sveuciliSte,
nije tiskana nijedna knjiga niti su izlazili
Casopisi, nije snimljen nijedan film niti
je odrzana ijedna kazaliSna predstava ili
izlozba. Nicega nije bilo, osim teorije i
prakse organiziranoga klanja; ukratko — to
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ancuski akadermik

Protivniciideje da ovadrzava
postane samostalna danas
trijumfiraju: Bili smo u pravu,
Hrvatskaje zemlja ustasal

Kako je od tzv. ,,jedan posto ustasa““ Hrvatska postala ,,zemljom ustasa“?

tisuéa Srba, Zidova i Roma te hrvatskih
protivnika ustaskog rezima.

U skladu s time, nema nikoga tko na
proglasenje NDH gleda onako kako je
Slavko Goldstein na stranicama jednoga
zagrebackog tjednika 1991. godine gle-
dao na postojanje Drzave Izrael (otprilike:
i kad se ne slazemo s potezima izraelskih
vlasti, mi kao Zidovi sretni smo §to Drza-
va Izrael postoji i odlu¢no branimo nje-
zin opstanak!), a osobito nema nijednoga

je jedini fragment povijesti covjecanstva
koji se mora slikati crno-bijelom tehni-
kom, slijedom toga i jedini dio hrvatske
povijesti kojega se ¢ovjek mora apsolutno
odricati svakog dana, ¢im ustane i kad god
lijeze. U ime antifasistickoga Oca, Sina i
Duha Svetoga. Amen.

Tako je od 1945. do 1990., pa i kasnije,
glasila sluzbena politi¢ka ocjena te drzave
i tog rezima, a otprilike tako glasilo je i
stajaliSte takozvane sluzbene historiogra-
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fije. Tako se, uostalom, i danas, u samo-
stalnoj hrvatskoj drzavi, u¢i u ve¢ini skola
(pa nitko ni osobnom niti nacionalnom
uvredom ne smatra egzoticne prijedlo-
ge, primjerice, jednog poricatelja sudski
utvrdenoga srebrenickoga genocida, da
se hrvatski skolski udzbenici podvrgnu
superviziji velikih vra¢eva i monopolista
historijske istine, valjda po modelu po
kojem je aktualni papa Franjo — bez pre-
sedana u povijesti — odluc¢io dopustiti da
o proglasenju svetim jednoga blazenika
Katolic¢ke crkve — blaZzenoga Alojzija Ste-
pinca — suodlucuje ne mozda samo po-
stupnikom predvideni advocatus diaboli,
nego i neskriveno nazubljena hijerarhija
jedne druge crkve koju posljednjih nekoli-
ko stoljeca niposto ne odlikuje previse ne-
pristran odnos ni prema Zapadu niti pre-
ma katolistvu, a kamoli prema Hrvatima).

To je, dakle, propisana, ozakonjena i
uzakonjena istina, kanonizirana neobic-
nim tumacenjem jedne politickom nuz-
dom i osobnom povijes¢u motivirane
kvazihistoriografske ustavne preambule,
k tome osmudena biranim ideoloskim
tamjanom, poskropljena potrebnim cr-
kvenim skropilima i providena pecatima
svih komiteta, komisija i partijskih Skola.
Iz toga aksiomatski slijedi da u drustvu
koje se verbalno zaklinje u slobodu misli
i govora te neprekidno ponavlja mantru
kako su znanje i znanost uvjeti svakog
napretka, postoji indeks zabranjenih misli
odnosno apsolutno utvrdena i neporeciva
istina.

A kad takva, posvecena i neporeciva
Antifasisticka Istina postoji, 1 kad su joj
podignuti tako sjajni oltari, onda bilo koji
i bilo ¢iji zahtjev za znanstvenim pristu-
pom c¢injenicama i njihovoj interpretaciji
biva ,,revizionisticki®, sto je neprihvatlji-
vo, jer u antifasistickome kategorijalnom
aparatu znanost ne znaci istrazivanje i
stalno preispitivanje postoje¢ih spoznaja,
dakle — njihovu reviziju, nego antifasistic-
ka znanost, na diku i ponos narodu, i na
slavu drzavi i Siroj druStvenoj zajednici,
znaCi papagajsko ponavljanje propisa-
nih fraza. I, jo§ viSe od toga: svaki takav
zahtjev je nuzno i bezuvjetno ,,Stetan za
Hrvatsku® (Sto, dakle, pristojnu covjeku,
kojega svakako veseli da se u hrvatske
interese zaklinju, i da se hrvatskim zasta-
vama kite i1 oni koji su inace oduvijek bili
protiv Hrvatske, namece potrebu da priu-
pita, kakve se ,.koristi za Hrvatsku* stjecu
u protivnome odnosno u sluéaju da se to
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NE BIH ZELJELA
DA OPET OZIVI
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Tatjana GROMACA VADANJEL
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Kako su nas ,, antifasisti

antifasisticko apostolsko vjerovanje upor-
no ponavlja i slijepo obdrzava).

A navlas isto glediSte — osim hvalospje-
va Komunisti¢koj partiji Jugoslavije koji
su u jugoslavenskoj i postjugoslavenskoj
antifasistickoj politici 1 historiografi-
ji uvijek bili refren svake rasprave o toj
temi — zauzimali su krugovi oko izbjegle
i izbjeglicke grupacije sredi$njeg dijela
nekadasnje Macekove Hrvatske seljacke
stranke (jerbo bi u protivnome u njihovo
korito curio tanji mlaz iz americkih i nji-
ma sli¢nih uboznickih fondova), a i nema-
li dijelovi katolicke crkvene hijerarhije.

i, pobjednici* sve sveli na porazene i na ustase?

Oni s boljim pamcenjem c¢e se sjetiti
da smo na ovim stranicama objavljivali
dokumente i o tome kako je i u crkvenim
publikacijama nakon Drugoga svjetskog
rata cenzuriran i s fotografija uklanjan, ni
manje ni vise nego — hrvatski grb (valjda
zato $to je taj nesretni grb doista biljeg
sramote i simbol zlo¢ina!), ali: nigdje se
to nije vidjelo tako jasno kao u nastojanju
Macekovih pristasa i utjecajnih crkvenih
krugova, da se i pred hrvatskom i pred
stranom javnosti — ¢ak i u trenutcima kad
bi oci svijeta bivale uprte u Hrvatsku —
krivotvori jedan od najvaznijih i najsnaz-
nijih dokumenata hrvatske povijesti 20.

et
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stolje¢a: obrambeni govor nadbiskupa dr.
Alojzija Stepinca.

Kao §to (ne) znamo, nadbiskup je pred
jugoslavenskim komunistickim ,,sudom*
1946. izrekao onu znamenitu ocjenu, da
se je hrvatski narod plebiscitarno izjasnio
za hrvatsku drzavu, i da bi on — zagrebac-
ki nadbiskup i hrvatski metropolit, Covjek
bez mrlje na savjesti i ujedno bezuvjetno
odan Svetoj Stolici — bio nistarija da nije
osjetio bilo svog naroda koji je bio rob u
bivsoj Jugoslaviji. ,,Stepinac je kao svece-
nik bio uzor®, zabiljezio je msgr. Nikola
Soldo, visoki katolicki prelat i hrvatski
politi¢ki uznik: ,,To je dobar razlog da ga
proglaSavaju svecem, ali ne smije se zabo-
raviti da je on cijelim svojim autoritetom
stao iza hrvatske drzave. To je ono $to ¢e
uci u povijest. To je svima imponiralo. To
Sto je on svetac, veliko je, ali ima i drugih
svetaca kod Hrvata. Vazno je da on u pi-
tanju hrvatske drzave nije uzmakao ni za
milimetar. To je ono §to je Stepinca uz-
diglo. On je u povijesnom casu stao iza
hrvatske drzave, a to je bilo veliko junas-
tvo.*

Ocjena je jasna kao dan, i moze je os-
poriti samo onaj koji objasni zasto nadbi-
skup Stepinac puno znaci i hrvatskim ne-
katolicima, i1 zasSto hrvatskim katolicima
znaci ne samo vise od nekoga katolickog
svetca iz Italije, Spanjolske ili Argentine,
nego im znaci vise od svih drugih hrvat-
skih svetaca i blazenika, 1 zasSto se na Ste-
pin¢ev grob hodocasti od veljac¢e 1960. do
danas, dok za neke druge hrvatske svetce
prosjecan na$ sunarodnjak ne zna ni u ko-
joj su zemlji, a kamoli u kojem su gradu
pokopani.

Zagrebacki je nadbiskup velik zato §to
je bio svetac Katolicke crkve, ali i zato
Sto je bio hrvatski rodoljub, i zato §to je
— razlikujuéi drzavu od rezima, a rezim
od zlo¢ina, pa i zlo¢ina pocinjenih u ime
Hrvatske — i u najtezim trenutcima branio
pravo hrvatskog naroda na vlastitu drza-
vu i ponavljao kako se ,,ni po Bozjem ni
po ljudskom zakonu® ne moze biti loja-
lan dvojici gospodara: onomu u Zagrebu,
i onomu u Sumi, ili onomu u Londonu.
Do 8. svibnja 1945. on je priznavao samo
jednoga, i samo jednomu je bio lojalan.
Bio je kritican prema mnogim aspektima
njegove vladavine i htio je drugaciju Hr-
vatsku, ali je znao da druge Hrvatske na
ovome svijetu nema, i da njezinim slama-
njem ne ¢e do¢i ta druga, drugacija i bolja,

nego ¢e umjesto nje uskrsnuti Jugoslavija,
jos gora od one prve.

I zato treba imati hrabrosti i ne imati
morala, da se velica nekog apstraktnog,
iz zivotne stvarnosti iS¢upanog Alojzija
Stepinca, a da se presucuju njegove rijeci
koje su zapravo sazimale sve ono §to je
prosjecan Hrvat njegova doba mislio! No,
ipak su tu recenicu iz Stepinceva govora
bezbroj puta amputirali ne samo oni koji
su se pribojavali kako bi se ono niStari-
ja moglo odnositi bas na njih, nego i oni
koji su znali da lagati nije kr§c¢anski, ali
su drzali da je, toboze, politicki mudro te
nadbiskupove rijeci sakriti, preSutjeti i
krivotvoriti (pa ¢e jednima placa do¢i na
nebesima, a drugi ¢e po naplatu pozuriti
jos u ovozemaljskome zivotu, kod kojeka-
kvih komiteta, komunisti¢kih i nekomuni-
stickih. Jer, trideset srebrnjaka je trideset
srebrnjaka! Uvijek tih trideset srebrnjaka
dobro dode, bez obzira na monetu u kojoj
su isplaceni: u obliku sinekurica ili sine-
kuréina, u obliku javnih priznanja i drus-
tvene prisutnosti; u obliku titula i Sesira,
ucenih brada ili masnih podbradaka.)

Blago nama s tolikom politickom mu-
drosc¢u! Zahvaljujuéi njoj, Hrvatska se
kupa u miru i blagostanju, u medu i mlije-
ku, kao $to iz dana u dan lijepo vidimo! I,
da ne okolisamo: te se nadbiskupove rije-
¢i 1 danas nerado i rijetko spominju, pa je
lako primijetiti intelektualni i emocional-
ni napor kojim ih nastoje izbjeci bas oni
koji bi ih morali spominjati, i koji se sva-
kodnevno nalaze u prigodi da ih potegnu
u obranu i sebe 1 nas: svima im je lakse
presutjeti ih nego objasniti Sto one znace i
koju su nam obvezu nametale onda, a koju
nam obvezu namecu danas.

A kako je sva ta spremnost na mirenje
s crnim legendama naizgled vrlo lijepo i
zgodno smiSljena, dosljedno provodena
i uporno, sedam dugih desetlje¢a propa-
girana, hrvatski bi tezak ocekivao da ce
kod takvog umilnoga kukavickog jed-
noglasja njegove poStene inteligencije
— one rezimske, svjetovne, komunisti¢ke
i nekomunisti¢ke, liberalne i konzerva-
tivne, i one crkvene (poglavito one koja
po duznosti hvali onostrani zivot, ali po
ljudskim slabo¢ama i osobnome nagnuéu
vise skrbi o ovostranome, sa svim njego-
vim ¢astima i slastima), pa Cak i dijela one
emigrantske kojoj je uvijek bio vazniji
mig tudega bozanstva nego jauk vlastito-
ga bogca — ocekivao bi da ¢e Hrvati kao
narod biti oslobodeni ikakvih hipoteka i

stigmi: neka stigma padne na onih ,,manje
od jedan posto®; ne ¢emo Cak ni probirati
ima li u tome kukolju i koje zrno zita (jer
bio bi to ,,revizionizam®, ugrozilo bi nasu
ispovijed vjere i naSu demonstraciju po-
kornosti, nanijelo bi to ,,$tetu hrvatskom
narodu, Stetu Hrvatskoj®).

No, gle ¢uda: dogodilo se upravo su-
protno — usprkos tomu miloglasnom
suzvucju kojim je zlo¢in pripisan bezna-
¢ajnoj manjini, ipak je bas svako hrvatsko
nastojanje za stvaranjem samostalne drza-
ve uvijek, neizostavno i generalno progla-
Savano fasistickim. Zrtve naSega zlogina
samo su se umnoZzavale, a oni Hrvati koji
su se pridruzivali toj lomaci pod vlastitim
narodom — poput one starice koja je svoj
suharak vazno i dostojanstveno prilozila
lomaci na kojoj ¢e domalo izgorjeti Jan
Hus — pravili su se kako ne primjecuju da
i sami — nekad aktivno, drugi put pasivno
— sudjeluju u plamenu te lomace, u optu-
zivanju vlastitog naroda.

Umjesto da objasne zasto je doslo do
zlo€ina, pa onda i zasto je ta hrvatska ma-
njina pocinila krvave zlocine, i umjesto
da istraze i objasne koliki su ti zloCini, ta
nasa postena, antifasisticka inteligencija
mislila je da zauzima moralno superiornu
poziciju time §to ¢e pustiti da se lomaca
rasplamsa, nerijetko ¢ak i time da joj do-
metne svoju cjepanicu. Cinila je to ona u
ime i na korist Jugoslavije — kao u slucaju
onoga poznatoga Biéani¢eva memoran-
duma iz jeseni 1941., ili u slucaju Krle-
Zinih partijskih i leksikografskih sluznika
koji su umnazanjem hrvatskih zlo¢ina
vidali rane jugoslavenskomu Molohu — a
¢inila je to ona naizgled i u ime Hrvatske,
kao u slucaju onih dijelova hrvatske do-
movinske i emigrantske pozornice koji su
mislili kako ¢e nekritickim mazohizmom 1
odricanjem od prava na utvrdivanje ¢inje-
nica okajati grijehe svojih sunarodnjaka,
ne shvacajuci da time samo cementiraju
stigme cijeloga naroda. O, sancta simpli-
citas, doista.

Jer, ¢injenice su neporecive: tim prista-
janjem na Sutnju fasizam nije gurnut na
marginu, nego je postao i ostao istocni gri-
jeh hrvatske politike, ¢ak i usprkos mnos-
tvu povijesnih dokumenata koji pokazuju
da talijanski fasisti izmedu 1941. 1 1943.
na ovim $irinama nikoga nisu dozivljavali
takvom prijetnjom kao — hrvatske nacio-
naliste. Jugoslavenske fasiste i jugointe-
graliste oni su $titili na svakome koraku;
hrvatske su nacionaliste onemoguéavali,
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progonili, nekad i strijeljali. A ipak, kad
god se je o nama pisalo u godinama i de-
setlje¢ima iza rata, pisalo se je na naéin
da nas se optuzuje. Kao cjelinu, ne kao
pojedince ili skupine. I osobito onda kad
bismo se pokusali osoviti na noge.

I uceni nas je Ernst Bloch, taj ljubimac
nase antifasisticke, lijeve inteligencije,
1975. proglasio ako ne faSistima, a ono
bar polufaSistima; na trenutak su usta-
Sama 1 faSistima postali i jugoslavenski
boljsevicki namjesnici u Hrvatskoj poput
Suvara i Raéana; 1990./91. tu smo op-
tuzbu slusali iz dana u dan. Njom su nas
Castili jedan tipi¢ni amoralni kolaboracio-
nist i izdajica slobodne Francuske poput
Francoisa Mitteranda i jedan malne
lombrosovski kriminalac poput slobod-
nog zidara Giannija De Michelisa; 2012.
u istu nas je fasisticku, ili jo§ goru katego-
riju svrstao Bob Dylan, americki pjevac
i glazbenik uz ¢ije su stihove i note mla-
di hrvatski narastaji — dakako, i ja medu
njima — proveli tisuce sati, troSe¢i na nje-
gove albume i zadnji nov¢i¢ ucenickoga
dzeparca; 2016. nas osvjedoceni prijatel;
Alain Finkielkraut kuSa uvjeriti kako
zbog ministra Zlatka Hasanbegovic¢a
protivnici hrvatske drzavnosti dolaze na
svoje, kako Europa ,,opet™ bruji da su Hr-
vati fasisti, pa nas ¢eka propast ako svoje
vlade ne oblikujemo po tudem ukusu.

Opet, kaze Finkielkraut, a ne iznenada i
neocekivano; Hrvati, cijeli jedan narod, a
ne onih jedan posto!

I valjda je eti¢no pritom ne upitati, na
koja se to eti¢ka nacela pozivaju i koju de-
mokraciju ispovijedaju oni §to su — kako
kaze taj filozof — bili toliko protiv hrvat-
ske drzave? 1 valjda je eticno pomiriti se
s time: njihova neeti¢nost mora nam biti
prihvatljiva, njihov nemoral treba biti
mjerom nasega morala, njihovim imperi-
jalistickim prohtjevima moramo podloziti
svoje misli i osjecaje, potrebe i interese?
Trebamo li jo§ zbog toga biti sretni? Tre-
bamo li se zbog toga ¢ak smatrati slobod-
nima? Ili nam je korisnije sjetiti se one
misli Ante Starceviéa, da se onaj tko se i
sam suznjem drzi, ne smije cuditi §to ga i
drugi takvim smatraju.

A Finkielkrautov mene tekel ponavljaju
— ili im veliki vracevi u usta stavljaju, u
biti je svejedno — desetci hrvatskih inte-
lektualaca i kulturnih uglednika. Kako je
to moguée? Kako je moguce da kao cijeli
narod nosimo stigmu fasista i potencijal-
nih koljaca, kad imamo na umu toboznje

A

Stepinac: Hrvatski se narod plebiscitarno izjasnio za hrvatsku drzavu!

antifasisticko Sveto Pismo u obliku ustav-
ne preambule, i kad imamo devedeset
devet posto u Vukovoj Gorici krstenih i
potom §to u Anin Dolu, $to u Topuskome
krizmanih antifaSista, odnosno kad ima-
mo ono ¢vrsto i bezuvjetno formulirano
sluzbeno stajaliste — stajaliste iza kojega
su sedam desetljeca stajali i stoje partijski
komiteti i stranacke srediSnjice, ideoloSke
Skole, drzavni i paradrzavni instituti, tzv.
javni intelektualci i intelektualne prostitu-
ke, historiografski paljetkari i publicistic-
ke drolje, mrkve i batine, kaznenopravni,
prekrSajni 1 stegovni propisi, milicijski
pendreci i policijske palice — da je u ono
doba manje od jedan posto Hrvata prista-
jao uz vlastitu drzavu?

Kako je moguce? Jer, ne zatvarajmo
pritom o€i: nije sumnji¢enjem za fasizam
onemogucavana samo hrvatska borba za
drzavu (pa makar su sve hrvatske naci-
onalisticke grupacije izrijekom isticale
kako hoce stvaranje demokratske nacio-
nalne drzave!), nego je sumnji¢enjem za
faSizam taj antikomunisticki Sufflayev
bijeli Zapad suzbijao ¢ak i svaki oblik hr-
vatske protukomunisticke borbe i otpora.
Bas svaki!

Matematickom se to¢nos¢éu dade doka-
zati bolna, tragi¢na Cinjenica: osim odr-
zavanja nacionalne i drzavne svijesti i u
domovini i1 u emigraciji, nista od 1945.
do 1990. realno ni trajno nisu postigli ne
samo bivsi ustase (oni koji su i u drugoj
emigraciji ostali vjerni Anti Pavelicu,
kao i oni koji su se odrekli Pavelica, ali
ne i vlastite ustaske proslosti); nego su
potpuni neuspjeh dozivjele i koncepcije
protuustaskih hrvatskih antikomunistic-
kih krugova, od Maceka i Krnjevica,

preko njihovih sljedbenika, sve do po-
ratnih hrvatskih gradanskih emigranata,
kako predproljecarskih tako i proljecar-
skih, odreda rodenih pred sam svjetski rat
ili nakon njega, i odreda osobno i politic¢ki
neopterecenih ustastvom i ratnim hipote-
kama!

Ne znaci to podcjenjivanje njihova ne-
kad i1 besprimjerna junaStva i zalaganja
niti znaci poricanje ili omalovazavanje
njihovih Zrtava — koje su odreda (zani-
mljivo, zar i sluc¢ajno?) — ipak dolazile
iz krugova koji se se naslanjali na ratne
predsasnike, nara$taj najborbeniji od Do-
magojevih strijelaca do tada, nego znaci
suocavanje s ¢injenicama.

Svima su njima i bez njihove krivice sva
vrata — od Rima (zapravo puno dalje, od
Australije!) do Osla i od Bonna do Washi-
ngtona — bila zatvorena jednako kao $to su
bila zatvorena Eugenu Kvaterniku u Ru-
siji, Francuskoj i Italiji koncem 1850-ih i
1860-ih godina, kao sto su bila zatvorena
Stjepanu Radié¢u 1919. 1 1923. te Anti
Trumbic¢u 1928. u Parizu i Londonu, ili
kao S$to su bila zatvorena Paveli¢u, Jurju
Krnjeviéu i Augustu KoSutiéu u Zenevi,
Londonu, Pragu i Parizu od 1929. nadalje,
i kao $to su bila zatvorena desetcima nji-
ma sli¢nih, samo manje poznatih i manje
utjecajnih.

Svi su dozivjeli sli¢nu sudbinu — i revo-
lucionari i reformisti i kapitulanti — i svi
su je dozivjeli zbog istoga: geopoliticki su
razlozi i goli interesi uvijek odnosili pre-
vagu nad svim ljupkim frazama i pateti¢-
nim deklaracijama.

A kad bi se nekomu od njih ta vrata
nakratko i odskrinula, onda to nikad nije
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bilo vise od toga da im se dobace mrvice:
nekad da nas se zastiti od previSe otvore-
nih i previse brutalnih progona i umorsta-
va jugoslavenske (naSe, antifasisticke, ne
samo rankovicevske, nego i one zavno-
haske, krajacicevsko-herljevicevsko-per-
kovicevske, zar ne?) tajne sluzbe, nekad
da nas se pozove otplesati kakav narodni
ples, pa napola zadivljenom, a napola po-
drugljivom domacinu pokazati fragmente
folklorne bastine koju, eto, jos uvijek nje-
guju ti egzoti¢ni urodenici u balkanskim
i pribalkanskim gudurama o kojima smo
sva svoja znanja posudili od povrsnog ¢i-
tanja Karla Maya i Rebecce West.

To je, dakle, stvarni, realni plod te nase
»pobjede” iz 1945., to je rezultat naSe
,,politicke mudrosti nakon 1945.!

I onda je samo budali potrebno objas-
njavati da se radi o pitanjima koja se bez
otvorene rasprave ne mogu rijesiti, i o
problemima koji ¢e jo§ dugo izazivati po-
larizaciju duhova, ponajdulje ako se po-
mirimo s ubrnji¢enim ustima.

Jer, kao $to nema nijednog razloga da ne
pristanemo na klevetanje Domovinskog
rata i njegovih protagonista, kao §to po-
stoje i razlozi i potreba da se branimo od
optuzbe da smo pobili srpsku nejac — ah,
kako lijepi mit bi na tome nastao, samo

okonc¢anog prije skoro osam desetljeca;
susjede nam Crnogorce jo$ mori stoljetna
podjela na ,,bjelase” i ,,zelenase®, pa zna-
demo da je ona do danas najvaznija vo-
dodijelnica crnogorskoga drustva uopce,
a kako bi bilo s Makedoncima da nema
kohezivnog djelovanja izravnih vanjskih
pritisaka, moze se samo naslucivati.

Ve¢ to pokazuje zbog Cega je nuzno
suoCiti se s problemom naSega odnosa
prema traumati¢nim razdobljima nase no-
vije povijesti. Zadacda je to u prvom redu
znanstvenika, a ne politiCara i politikana-
ta, jer — uljudene i stru¢ne rasprave ne ¢e
biti sve dotle dok politicari misle da su po-
vjesnicari, i dok se povjesnicari igraju
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politi¢ara, naj¢esce nesvjesni, a nekad
i svjesni da time poticu i legitimiraju
politizaciju i politikantsku zloupotre-
bu historiografskih tema, a u oba slu-
¢aja — skoro nevjerojatno! — smecuci
s uma da povijest brzo zaboravlja sve
one koji su i8li utabanim stazama i po-
koravali se autoritetima, ali pamti one
koji su imali hrabrosti misliti vlasti-
tom glavom i braniti svoja uvjerenja.

Kao i svagdje i uvijek, i ovdje — $to

Iz Stepinceva dnevnika: Hrvati i Srbi dva su svijeta

U najbolju bi nam se ruku priznalo da
imamo pravo svoj jezik zvati svojim ime-
nom, a kadikad i gdjegdje bi nam dopusti-
lo ¢ak i to da — Sto bi rekao Miguel Cer-
vantes — i samomu kralju pokazemo Sipak
kad on ne vidi.

I to je uglavnom bila sva ,korist za
Hrvatsku® koju smo ubrali Sutnjom o
pitanjima na koja je valjalo odgovarati i
presucivanjem problema koji se ne mogu
presutjeti. (Oni koji nesto znaju o medu-
ratnoj povijesti, znat ¢e da smo izmedu
1918. i 1945. jednako tako bili optuzivani
da smo boljsevici, i da su nam se sva vrata
pred nosom zatvarala s tom izlikom!) Pa
smo od sve te silne ,koristi za Hrvatsku®
dosli dotle da i u svojoj drzavi, ako se ne
bismo zadovoljili time da budemo tek vra-
tari, konobari i slicna potroSna roba, nego
bismo mozda htjeli kakvu javnu sluz-
bu i sudjelovanje u oblikovanju sudbine
vlastitog naroda, moramo i danas, usred
2016. godine skruseno i na krvavim ko-
ljenima ponavljati onaj muéni auto-da-fé
u ime antifasistickoga Oca, Sina i Duha
Svetoga.

da smo skrseni 1991. kao $to smo skrseni
1945. godine! — tako nema nijednog razlo-
ga protiv rasprave o bilo kojem drugom
razdoblju hrvatske povijesti. Tamo gdje se
ne branimo, unaprijed smo porazeni; tamo
gdje ne tumacimo, umjesto nas ¢e tumaci-
ti drugi; tamo gdje mi ne sijemo, i Zetvu
¢e ubrati drugi.

A ne treba bjezati od polemika, neugod-
nosti, pa ni od drustvenih prijepora. Nije
takvo stanje nezdravo samo po sebi, a po-
gotovo nije hrvatska posebnost. Iako su,
zbog tri teéka dugotrajna i krvava rata u
druglh naroda, ti problemi i sli¢na pola-
rizacija nisu specifiéno nasi: Irce jo$ i
danas dijeli odnos irskih nacionalista pre-
ma autonomistickim koncepcijama koje
su 1922. dovele do stvaranja Slobodne
Drzave Irske i onda do gradanskoga rata
odnosno do jacanja granice kojom je irski
otok podijeljen nadvoje, pa su — usprkos
dugotrajnoj tabuizaciji toga dijela povije-
sti — i danas vodece irske stranke (Fianna
Fail i Fine Gail) izravni izdanci strana
sukobljenih u tom ratu; Spanjolci nemaju
samo problem Katalonije i Baskije, nego i
duboke procjepe iz doba gradanskoga rata

bi rekao Gjalski — znacajeva, zna-

Cajeva nam treba! Ovdje to znaci:

prihvatiti Nietzscheov savjet — gra-
diti svoje gradove na Vezuvu, slati svoje
brodove u neistrazena mora! Lokve i bare
valja prepustiti onima koji nemaju hrabro-
sti ni vizije, a ni ideala. Njih zadovoljava
brckanje u toploj i plitkoj kaljuzi oslobo-
denoj bura i oluja, izazova i opasnosti, jer
tamo najlakse izruju kakav mastan zalo-
gaj; tamo im i jest mjesto.

A oni koji se odvaze na otvoreno more,
ne trebaju imati iluzija da ¢e u dogledno
vrijeme oko tih teskih i bolnih pitanja biti
postignuto posvemasnje suglasje. Ono
nije ni moguce, a zapravo nije ni potreb-
no. Ono §to je potrebno jest to, da se i o
temama iz Drugoga svjetskog rata moze
raspravljati na akademskoj razini, struc-
no, argumentirano i civilizirano, bez pro-
skripcija i ostracizma, kao $to se, recimo,
danas raspravlja o hrvatskome narodnom
preporodu, o Jeladi¢u, Starcevicu ili
Strossmayeru, sve temama i simbolima
koji su jos prije nekoliko desetlje¢a izazi-
vali tu¢njave po ulicama i trgovima ili do-
vodili do barikada na ulazu u sveucilisnu
zgradu. Demokratska i civilizirana raspra-
va klju¢ je naSega dusevnoga i drustvenog
zdravlja.

(nastavit ce se)
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